Connaissances des habitats, des
POISSONS et nourriceries cotieres

Sandrine Vaz, lfremer-MARBEC

Maison de la mer, 16/12/2024



Milieux meubles cotiers de méditerranée
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Dispositif de suivi national des nourriceries cotieres
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Deux campagnes pilotes 2018-2019:

e Sur la base du protocole d’observation national
* En septembre (forte présence de juveéniles)
* Navire oceanographique L'europe

e Chalut perche de 3m (maillage 10mm)
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Composition (2019)
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 Abondance tres variable entre 2018 et 2019
e Les quatre secteurs attendus ne ressortent pas
e Toute la cOte est une nourricerie?
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Les poissons

Composition en poids

Mullus barbatus barbatus 48 %

Arnoglossus laterna 12 9%

Gobilus niger :I g%
Eutrigla gurnardus | |5 %

Trisopterus minutLs 5 %

Buglossidium luteum | |4 %

Raja asterias | |4 %
Meruccius merluccius ] 2%
Raja montagui |1 %

Conger conger || 1%

Autres 12 %
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- Mullus barbatus barbatus
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I:l Masses d'eau de transition (DCE)

\:l Nourricerie

— Isobathes

— Principaux fleuves (Sandre)

Source(s) des données : lfremer - SIH

Fonds de carte : AFB, Ifremer, IGN, SANDRE

Systéme de coordonnées : WGS / Pseudo Mercator (epsg 3857)
Date de realisation : 21/06/2020



Les cephalopodes:
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Et les autres:

Turritella communis
Serpulidae

Ocnus planci

Molgulidae

Pagurus prideaux

Veretillum

Phallusia mammillata
Rhizostoma pulmo
Astropecten irr. pentacanthus
Microcosmus

Autres
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Turritella communis

5 - Pagurus prideaux
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https://doi.org/10.17882/96959

Suivi individuel des poissons coOtiers par marquage

Un reseau acoustique regional:
Daurade, Loup, Saupe, Muge

Mamguage acoustigque




Plus d’infos:
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Connectivité des populations de
poissons sur le littoral
méditerranéen

IMAGES TERRESTRES
AURELIEN PRUDOR
THIBAUT LACOMBE

IMAGES SOUS-MARINES

FREDERIC LARREY, REMI DEMARTHON 7
OBJECTIFS : Ce projet de recherche cible quatre espéces cotiéres, lo LES FILMS DU VIVANT
daurade royale (Sparus auratd), le loup (Dicentrarchus labrax). le muge

(Mugil spp) et la saupe (Sarpa salpa). Son objectif est de mieux MONTAGE ET NARRATION >

o
comprendre o connectivité de ces espéces entre les lagunes et lo mer AURELIEN PRUDOR

en fonction (i) des différents tupes d'habitats, naturels ou exploités
(conchuliculture), et (il) des conditions environnementales (température
de 'eou, vent, oxygéne...). Pour ce faire, 600 individus seront suivis par

ANIMATION

SYLVAIN FEUTRY - FULL STORY ) : i TEEN
Nb de détection de Daurade par

telémétrie acoustique entre 2017-2021, & lo fois dans les étangs et en

mer. A terme, ces donnges permettront : SUPERVISION SCIENTIFIQUE
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Abrasion des fonds marins
Induite par la peche

Sandrine Vaz, lfremer-MARBEC

Maison de la mer, 16/12/2024



Péche aux arts trainants

* Arts trainants = chaluts et dragues

* Une des perturbations anthropiques les plus importantes pour les
fOndS marinS (Kaiser et al., 2006 ; Rosenberg et al., 2003 ; Sacchi, 2008)

* Chalutage existe depuis le XIVe sciecle
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Péche aux arts trainants

* Forte croissance grace a I'industrialisation de la péche vers la fin du 19¢me
siecle

* Intensification de I'activité depuis environ 50-60 ans, les ressources en
zone cotiere peu profonde ont fortement déclinées

 péche au large se développe et le chalutage se fait dans des profondeurs
de plus en plus iImportantes.

* Tout le plateau continental européen est impacté
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Arts trainants

Chaluts de fonds:

floats
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Image sonar d’empreintes de chalut de fond
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Chalut a panneau
(panneaux impactent sur 35cm de profondeur,
filets sur gg cms)

e '1'-
200m {

Chalut a perche

* Nord du golfe de Gascogne (zone de la grande vasiere, campagne IFREMER FEBBE -
2013, }:)r(%et européon BENTHIS, LAFPARGUE Pascal (2013) FEBBE., (Impact des patins sur 10cm de
https://doi.org/10.18142/239 profondeur, chaines sur plusieurs cms)
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https://doi.org/10.18142/239

Impact chalut

Trace de panneaux

Trace de chaines
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Les différents types d’impacts:

Impacts directs

* Biologique: Arrachement, écrasement, enfouissement, exposition aux predateurs, capture
=> Elimination des especes vulnérables

* Milieu: lissage, remaniement, remise en suspension, homogénéisation
= Effets directs sur la méga et macro-épifaune

Impacts indirects

* Biologique: Modification des chaines trophiques, remplacement par des communautes
semi-naturelles adaptées

 Milieu: cycles biogéochimiques modifiés (recyclage MO [], turbidité [], remise en
suspension nutriments et contaminants, reminéralisation C sedimentaire, acidification [],
CO,l)

=> Effets indirects sur I'endofaune: macro et meiofaune, nématodes, foraminiferes

E.
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Le Vessel Monitoring System (VMS)

Outil de control
(gestion des péches)

Obligatoire depuis
2012 pour les navires
>12m

Vessel Monitoring System

Commumications
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Positioning
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L’abrasion (SAR.y1):

> Le SAR peut étre interprété comme le pourcentage de surface de chaque maille

qgui est chalutée en 1 an.

»Une valeur de 1 = 100% de la surface a été balayée par les arts trainants en un an

»Dans le GdL, les valeurs vont de 0 a 35 => certaines mailles sont balayées

intégralement 35 fois par an!!!
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Impact sur le biotope benthique:

, . : . ; Risque fort d’effets néfastes (Brivois et al., 2022)
Etat ecologique des habitats en lien avec I'impact de la _

péche (Jac et al., 2020

T T T T
3.0°E- 4.0°E 5.0°E 6.0°E

e 86% dela
perturbation des
fonds sur la
facade
Méditerranéenne
sont imputables
a la péche
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10° Coefficient de dépassement par rapporteu 90% d es
seuil de niveau néfaste fort par habitat

Em:]cal status SRM Méditerranée Occidentale surfaces
GES 0-1 A
\: Adverse effects 1-2 pe,rtu rbees
lj Adverse effects or habitat loss 23 g p rese nte nt u n
5-10 H b}
g - Probably I"labitat loss ‘ B 10-20 rISq u e fo rt d eﬁet
: : iomowrs I Undetermined canen : 1;05~050 QF@ néfaste

Sources des données :
BRGM
(DCSMM_E2024_DBC3_Effets_Néfastes_Seuils_MO_V102022)

* 90 % de la surface est perturbée par la péche

* 50 % de la surface a probablement vu ses
communautés benthiques d'origine étre remplacées

EX mm er *’h

Fond de carte : SHOM, IGN, OFB
Systéme de coordonnées : WGS 84 / Pseudo Mercator

Date de réalisation : 11/2022
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Merci de votre attention
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